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DECISAO  REGIONAL  PUBLICADA NA
VIGENCIA DA LEI N° 13.467/2017. RECURSO
DE REVISTA INTERPOSTO PELA PARTE
AUTORA. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO
ORDINARIO. ARTIGO 224, § 1° DO CPC.
ARTIGO 775, CAPUT, DA CLT. CONTAGEM DO
PRAZO EM DIAS UTEIS. INDISPONIBILIDADE
DO SISTEMA ELETRONICO DE
PETICIONAMENTO (PJE) EM DIA QUE NAO
COINCIDE COM AS DATAS DE INICIO E
TERMINO DO PRAZO. IMPOSSIBILIDADE DE
PRORROGACAO DO PRAZO RECURSAL.
PRECEDENTES DESTA CORTE SUPERIOR E DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
TRANSCENDENCIA JURIDICA CONSTATADA.
A questdo central objeto da controvérsia diz
respeito a forma de contagem dos prazos
recursais, a partir da vigéncia da Lei n°
13.467/2017, a compatibilidade entre os
preceitos contidos nos artigos 219 e 224, § 1°,
ambos do CPC, este dultimo aplicavel ao
processo do trabalho e o primeiro reproduzido
no artigo 775, caput, da CLT, e o regramento
nos casos de indisponibilidade do sistema.
Considera-se dia util aquele em que haja
expediente forense ou, em outras palavras, os
dias em que os féruns estejam com as portas
(ainda que virtuais) abertas, com a prestacao
de servicos ao publico,b na linha da
interpretacdo contida nos artigos 212, 214 e
216 do CPC (excluidos do conceito os periodos
de férias forenses, os dias feriados, sabados e
domingos). Por outro lado, o legislador
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equiparou a “dia ndo util” aquele em que
ocorrer uma das trés circunstancias a seguir: a)
inicio do expediente depois da hora normal,
isto é, da hora fixada para o inicio da prestacao
dos servicos judiciarios a comunidade; b)
término antecipado do expediente, ou seja,
antes do horario fixado para o atendimento ao
publico; c) tornar-se indisponivel, inoperante,
sem funcionamento, portanto, o servico de
comunicacdo eletrénica. Do ponto de vista
virtual, a indisponibilidade capaz de determinar
a prorrogacdo do prazo para o dia util seguinte
ao retorno do funcionamento deve ser a que se
pode chamar de “indisponibilidade
qualificada”, assim considerada a que tiver
duracao superior a 60 minutos, continuos ou
nao, como também a que acontecer, por
qualquer duracao, na ultima hora do ultimo dia
do prazo processual, ou seja, entre 23h e
23h59 (incisos | e Il do artigo 17), em se
tratando de prazo em dia, e superior a 60
(sessenta) minutos, ininterruptos ou nao, nas
ultimas 24 (vinte e quatro) horas do prazo, ou
nos 60 (sessenta) minutos anteriores ao
término, em se tratando de prazos fixados em
hora ou minuto (incisos | e Il, do § 2°, do artigo
17). E ndo ha como se atribuir a parte a prova
da indisponibilidade do sistema
(correspondente a for¢ca maior). Tal informacao
deve encontrar-se amplamente acessivel por
meio de relatdrios informativos dos respectivos
periodos, com efeito de certidao, consoante os
8§ 2° e 3° do artigo 10 da Resolug¢do n° 185 do
Conselho Nacional de Justica e artigo 16 e
paragrafo unico da Resolucdao n° 136, do
Conselho Superior da Justica do Trabalho, que,
embora se refiram especificamente ao Ple,
podem ser supletivamente aplicadas a
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qualquer sistema de processo judicial
eletrénico. Nesse contexto, considerando a
contagem em dias Uteis, é certo que a
indisponibilidade qualificada dos sistemas de
peticionamento altera o dia final do prazo,
ainda que tenha ocorrido em seu curso. No
caso dos autos, a parte, ao opor os embargos
de declaracdo, cuidou de demonstrar,
mediante a juntada de documento obtido na
pagina da internet do préprio Tribunal da 22
Regido, os dois dias indicados em que nao
houve oferta plena dos servi¢os judiciarios no
ambito da Regido, fato ndao contrariado pela
decisdo embargada. Portanto, comprovou a
ocorréncia dos dias sem expediente, em
consonancia com a tese firmada no item | da
Sumula n° 385 deste Tribunal. A decisdao que
nao conheceu da medida ofendeu, portanto, os
artigos 5° LV, da Constituicdo e 224, § 1°, do
CPC. Recurso de revista conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso de Revista
n° TST-RR-1000115-65.2018.5.02.0301, em que é Recorrente JOAQUIM VIEIRA e
Recorridoa FUNDAGCAO CENTRO DE ATENDIMENTO SOCIOEDUCATIVO AO
ADOLESCENTE - FUNDACAO CASA - SP.

A parte autora, nao se conformando com o acérdao do Tribunal
Regional do Trabalho da 22 Regido, complementado pela decisdo proferida em sede de
embargos de declaracdo, interpde o presente recurso de revista, no qual aponta
violacdo de dispositivos de lei e da Constituicdo Federal, bem como indica dissenso
pretoriano.

Contrarrazdes ausentes.

O Ministério Publico do Trabalho oficiou pelo prosseguimento do
feito.

E o relatorio.
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VOTO

Considerando que o aco6rdao regional foi publicado em
27/06/2019, incidem as disposi¢des processuais da Lei n°® 13.467/2017.

1) PRESSUPOSTOS EXTRINSECOS

O recurso é tempestivo, a representagdo processual esta regular
e 0 preparo nao € exigivel.

2) TRANSCENDENCIA DA CAUSA

Nos termos do artigo 896-A da CLT, com a redacao que lhe foi
dada pela Lei n° 13.467/2017, antes de adentrar o exame dos pressupostos intrinsecos
do recurso de revista, é necessario verificar se a causa oferece transcendéncia.

Primeiramente, destaco que o rol de critérios de transcendéncia
previsto no mencionado preceito é taxativo, porém, os indicadores de cada um desses
critérios, elencados no § 1°, sdo meramente exemplificativos. E o que se conclui da
expressdo "entre outros", utilizada pelo legislador.

A parte autora insiste no processamento do seu recurso de
revista quanto ao seguinte tema: “INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ORDINARIO -
ARTIGO 224, § 1° DO CPC - ARTIGO 775, CAPUT, DA CLT - CONTAGEM DO PRAZO EM
DIAS UTEIS - INDISPONIBILIDADE DO SISTEMA ELETRONICO DE PETICIONAMENTO
(PJE) EM DIA QUE NAO COINCIDE COM AS DATAS DE INICIO E TERMINO DO PRAZO".

A transcendéncia juridica refere-se a interpretacdo e aplicacao
de novas leis ou altera¢des de lei ja existente. Na hipdtese dos autos, a discussdo recai
em torno da aplicacdo do artigo 224, 8§ 1°, do CPC, combinado com a alteracdo do texto
do artigo 775 da CLT, trazida a ordem juridica pela Lei n° 13.467/2017, e, por isso,
amolda-se ao mencionado indicador de transcendéncia, considerando, especialmente, a

necessidade de construir a jurisprudéncia uniformizadora desta Corte a respeito do
tema, a justificar que se prossiga no exame do apelo.

Assim, admito a transcendéncia juridica da causa, e passo ao
exame do apelo.

3) PRESSUPOSTOS INTRINSECOS
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INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ORDINARIO - ARTIGO 224, §
1° DO CPC - ARTIGO 775, CAPUT, DA CLT - CONTAGEM DO PRAZO EM DIAS UTEIS -
INDISPONIBILIDADE DO SISTEMA ELETRONICO DE PETICIONAMENTO (PJE) EM DIA
QUE NAO COINCIDE COM AS DATAS DE INiClIO E TERMINO DO PRAZO -
POSSIBILIDADE DE PRORROGACAO DO PRAZO RECURSAL

CONHECIMENTO

A parte autora sustenta que “os Nobres Desembargadores
quando deixaram de conhecer o recurso ordinario por intempestividade cometeram
enorme equivoco e cercearam a defesa do recorrente , uma vez que deixaram de
considerar que nos dias 26/11/2018 bem como no dia 03/12/2018 o sistema do tribunal
encontrava-se indisponivel, indicando a prorrogacao do prazo, conforme nota-se em
documento juntado aos presentes embargos que dispde claramente que nos dias
acima o prazo nao fora computado para efeito de interposi¢ao do recurso”. Alega que,
“mediante o exposto claramente os dias 26/11/2018 bem como o dia 03/12/2018 nao
podem ser considerados como prazo e contados como tal” e que, “assim sendo e
considerando o que fora exposto acima, temos que o ultimo dia de prazo do presente
recurso , foi sim dia 04/12/2018, portanto o recurso é sim tempestivo”. Aponta viola¢do
dos artigos 224, § 1°, do CPC e 5° LV da Constituicdo Federal. Transcreve arestos para
demonstracdo de dissenso jurisprudencial.

Observados os requisitos do artigo 896, § 1°-A, |, 1l, e lll, eis a
decisao recorrida:

“Nao conheco do recurso ordinario do reclamante por intempestivo. O
autor foi intimado da r. sentenca em 19.11.2018. Considerando-se que ndo
houve expediente forense na Comarca de Guaruja em 20.11.2018 por conta
do feriado da Consciéncia Negra, o prazo recursal de 8 dias Uteis se iniciou em
21.11.2018 e se encerrou em 30.11.2018.

Uma vez que o apelo foi interposto apenas em 4.12.2018, encontra-se
manifesta sua intempestividade.

Por essa razdo, ndo conheco do recurso ordinario do reclamante.

Atentem as partes para a previsao do art. 1026, 88 2° e 3° do CPC, ndo
cabendo embargos de declaracdo para revisao de fatos, provas e da propria
decisdo, sob pena de multa” (fls. 331/332).

Consta, ainda, da decisdo em que foram examinados os embargos de declaragao:
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“Sem razdo o embargante. Ndo ha omissdo, contradicdo ou
obscuridade no v. acérdao embargado, que de forma fundamentada ndo
conheceu do recurso ordinario por intempestividade.

O fato de o sistema PJe ter permanecido indisponivel ao longo do
dia 26.11.2018 nao favorece o autor, haja vista que nos termos do art.
224, §81°, do CPC, a indisponibilidade da comunicacado eletrdnica sé gera
efeitos quando ocorrida nos dias do comeco ou do vencimento do prazo,
0 que nao é o caso dos autos.

Dessa forma, tendo o reclamante sido intimado da r. sentenca em
19.11.2018, o prazo recursal se iniciou em 21.11.2018 (haja vista o feriado em
20.11.2018) e foi encerrado em 30.11.2018.

Rejeito os embargos” (fls. 345/346 - destaque acrescido).

Ao exame.

A discussao, no presente caso, recai sobre a prorrogacao dos
prazos recursais quando ocorre a indisponibilidade do sistema de peticionamento
eletrénico.

O artigo 775, caput, da CLT, com a alteracdo do texto trazida a
ordem juridica pela Lei n°® 13.467/2017, enuncia que “0s prazos estabelecidos neste
Titulo serdo contados em dias uteis, com exclusdao do dia do comeco e inclusao do dia
do vencimento”.

Por sua vez, o artigo 224, § 1°, do CPC, apresenta a seguinte
redacdo: “Os dias do comec¢o e do vencimento do prazo serdao protraidos para o
primeiro dia util seguinte, se coincidirem com dia em que o expediente forense for
encerrado antes ou iniciado depois da hora normal ou houver indisponibilidade da
comunicacao eletrénica”.

Consta do acérdao regional que “o autor foi intimado da r.
sentenca em 19.11.2018"” e, “considerando-se que ndao houve expediente forense na
Comarca de Guaruja em 20.11.2018 por conta do feriado da Consciéncia Negra, o prazo
recursal de 8 dias Uteis se iniciou em 21.11.2018 e se encerrou em 30.11.2018", porém,
“uma vez que o apelo foi interposto apenas em 4.12.2018, encontra-se manifesta sua
intempestividade”.

O recorrente sustenta que “nos dias 26/11/2018 bem como no
dia 03/12/2018 o sistema do tribunal encontrava-se indisponivel, indicando a
prorrogacao do prazo”.
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Observa-se da leitura das razdes recursais que a alegada
indisponibilidade do sistema PJe teria ocorrido nos dias 26/11/2018 e 03/12/2018, dias
gue ndo coincidem com as datas de inicio e término do prazo recursal.

Portanto, a questdo central objeto da controvérsia diz respeito a
forma de contagem dos prazos recursais, a partir da vigéncia da Lei n° 13.467/2017, a
compatibilidade entre os preceitos contidos nos artigos 219 e 224, § 1°, ambos do CPC,
este Ultimo aplicavel ao processo do trabalho e o primeiro reproduzido no artigo 775,
caput, da CLT, e o regramento nos casos de indisponibilidade do sistema.

O primeiro aspecto se refere a forma de contagem dos prazos
processuais, mudanca introduzida pela mencionada lei ao processo do trabalho que,
nesse aspecto, o equiparou ao processo civil e afastou disposi¢ao expressa contida na
Instru¢do Normativa n° 39/2016 (artigo 2°, Ill), contraria a incidéncia do mencionado
artigo 219 do CPC a regéncia dos prazos processuais especificos da seara trabalhista,
em virtude de haver disposicdao expressa na CLT, revogada, como dito, pelo novel
regramento.

Portanto, desde entdo, os prazos processuais sao contados em
dias uteis, o que significa dizer, dias em que haja expediente forense ou, em outras
palavras, dias em que os féruns estejam com as portas (ainda que virtuais) abertas, com
a prestacao de servicos ao publico, na linha da interpretacdo contida nos artigos 212,
214 e 216 do CPC (excluidos do conceito os periodos de férias forenses, os dias feriados,
sabados e domingos).

Rompeu-se com a prevaléncia da continuidade que regeu a
contagem dos prazos no processo durante décadas e se privilegiou o principio da
utilidade, com o objetivo de atender a antigo reclamo da advocacia que considerava
exiguo o interregno destinado a pratica dos atos processuais, especialmente quando
era de curta duracdo e havia a coincidéncia do termo inicial com os dias de quinta ou
sexta-feira. Até entdo, ao tempo do CPC de 1973 (artigo 178), a contagem ocorria de
forma continua (em “dias corridos”, na expressao do linguajar comum). Doravante, novo
regramento geral (artigo 219) em que se afirmou, expressamente, que o cdmputo
considerara tdo somente dias Uteis. A regra geral, portanto, trata dos dias em que haja
0 que se pode denominar de “disponibilidade plena dos servi¢os judiciarios”, isto &,
aqueles em que, durante todo o horario reservado ao expediente forense.

Em outro dispositivo (artigo 224, 8 1°), o legislador tratou dos
casos em que tenha havido a chamada “disponibilidade parcial dos servigos
judiciarios”, ao prever que serdo dilatados para o primeiro dia util seguinte os dias do
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comeco e do vencimento do prazo, caso tenha ocorrido o encerramento antecipado do
expediente forense, ou seu inicio depois da hora normal ou, ainda, tenha havido
indisponibilidade da comunicacdo eletrdnica.

Era a situacdo tratada no artigo 184, &8 1°, do CPC/73, que
também previa a dilacdo do termo final para o primeiro dia util subsequente, se
coincidisse com dia nao util (feriado, dia em que fosse determinado o fechamento do
forum ou o expediente forense encerrado antes da hora normal - artigo 184, § 1°, 1 e ll),
muito embora tenha sido introduzida a previsdo especifica decorrente da realidade
tecnolégica, ao se referir a “indisponibilidade da comunicacdo eletrénica”.

O legislador equiparou a “dia ndo util” aquele em que ocorrer
uma das trés circunstancias previstas no indicado dispositivo, desde que ocorrida no
primeiro ou no ultimo dia do prazo: a) inicio do expediente depois da hora normal, isto
é, da hora fixada para o inicio da prestacao dos servicos judiciarios a comunidade; b) o
término do expediente for antecipado, ou seja, encerrar-se antes do horario fixado para
o atendimento ao publico; ¢) tornar-se indisponivel, inoperante, sem funcionamento,
portanto, o servico de comunicacao eletrénica.

Por outro lado, antes mesmo da vigéncia da atual legislacao, mas
a partir da implanta¢do, em larga escala, do sistema de processo judicial eletrénico
nesta Justica (o PJe-JT), o Conselho Superior da Justica do Trabalho, ciente da
necessidade de regulamentar as novas situacdes derivadas do uso da tecnologia no
processo judicial trabalhista e autorizado pela previsao contida no artigo 18 da Lei n°
11.419/2006 - Lei do Processo Eletronico, segundo o qual os érgaos do Poder Judiciario
a regulamentariam, no que coubesse e no ambito de suas respectivas competéncias,
editou diversas normas e, especificamente quanto aos prazos processuais, cuidou de
definir as situacBes caracterizadoras da “indisponibilidade do sistema” capaz de
determinar a prorrogacao dos prazos processuais (Resolucdo n° 94, de 23 de mar¢o de
2012), seguido pelo Conselho Nacional de Justica (Resolucdo n°® 185, de 18 de dezembro
de 2013).

No caso dessa ultima norma, ainda em vigor, define-se o que
constitui indisponibilidade do sistema e o que constitui responsabilidade do usuario
(artigo 9°):

Art. 9° Considera-se indisponibilidade do sistema PJe a falta de oferta ao
publico externo, diretamente ou por meio de webservice, de qualquer dos
seguintes servicos:

| - consulta aos autos digitais;
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[l - transmissao eletronica de atos processuais; ou

[ll - acesso a cita¢Bes, intimagdes ou notificagdes eletrbnicas.

§ 1° Nao caracterizam indisponibilidade as falhas de transmissdo de
dados entre as esta¢des de trabalho do publico externo e a rede de
comunicag¢do publica, assim como a impossibilidade técnica que decorra de
falhas nos equipamentos ou programas dos usuarios.

§ 2° E de responsabilidade do usuério:

| - o acesso ao seu provedor da internet e a configuracdo do
computador utilizado nas transmissdes eletrbnicas;

I - o acompanhamento do regular recebimento das peti¢cbes e
documentos transmitidos eletronicamente;

lll - a aquisi¢do, por si ou pela instituicdo ao qual esta vinculado, do
certificado digital, padrao ICP-Brasil, emitido por Autoridade Certificadora
credenciada, e respectivo dispositivo criptografico portavel.

Nos termos do artigo 17 da Resolu¢ao n°® 136/2014, vigente ao
tempo da interposicdo do recurso, o CSJT fixou a regra alusiva a dilagdo de prazos
processuais em decorréncia de indisponibilidade do Sistema Processo Judicial
Eletrénico - PJe-JT, nos seguintes termos:

Art. 17. Os prazos que vencerem no dia da ocorréncia de
indisponibilidade serao prorrogados para o dia Util seguinte a retomada de
funcionamento, quando:

| - a indisponibilidade for superior a 60 minutos, ininterruptos ou nao,
se ocorrida entre 6h e 23h; ou

Il - ocorrer indisponibilidade entre 23h e 23h59.

§ 1° As indisponibilidades ocorridas entre Oh e 6h dos dias de
expediente forense e as ocorridas em feriados e finais de semana, a qualquer
hoa, ndo produzirdo o efeito do caput.

§ 2° Os prazos fixados em hora ou minuto serdo prorrogados até as 24
horas do dia util seguinte quando:

| - ocorrer indisponibilidade superior a 60 (sessenta) minutos,
ininterruptos ou ndo, nas Ultimas 24 (vinte e quatro) horas do prazo; ou

Il - ocorrer indisponibilidade nos 60 (sessenta) minutos anteriores ao
término.

Do referido contexto normativo, pode-se concluir que a
indisponibilidade do aludido sistema capaz de determinar a prorrogacao do prazo para
o dia util seguinte ao retorno do funcionamento deve ser a que se pode chamar de
“indisponibilidade qualificada”, assim considerada a que tiver duracdo superior a 60
minutos, continuos ou ndo, como também a que acontecer, por qualquer durac¢ao, na
ultima hora do ultimo dia do prazo processual, ou seja, entre 23h e 23h59 (incisos | e I
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do artigo 17), em se tratando de prazo em dia, e superior a 60 (sessenta) minutos,
ininterruptos ou nado, nas Ultimas 24 (vinte e quatro) horas do prazo, ou nos 60
(sessenta) minutos anteriores ao término, em se tratando de prazos fixados em hora ou
minuto (incisos | e Il, do 8 2°, do artigo 17).

Julgados desta desta Turma, reconheceram a ocorréncia dessa
hipétese fatica e definiram os efeitos produzidos:

"RECURSO DE REVISTA - SOB A VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014 E DO CPC/73 -
NULIDADE - CERCEAMENTO DE DEFESA - NAO OCORRENCIA -
INDISPONIBILIDADE DO SISTEMA PROCESSO JUDICIAL ELETRONICO DA
JUSTICA DO TRABALHO (PJe-JT) APOS ESGOTADO O PRAZO PARA
APRESENTACAO DA CONTESTACAO - IMPOSSIBILIDADE DE PRORROGAGAO DO
PRAZO PROCESSUAL - NAO CONFIGURAGAO DAS HIPOTESES DO ART. 17 DA
RESOLUCAO N° 136/2014 DO CSJT. Com o advento da informatizacdo do
processo judicial por meio da edi¢cdo da Lei n® 11.419/2006, a apresentagdo da
contestacdo ocorrerd eletronicamente, mediante fornecimento de recibo
eletrénico de protocolo, antes da realizacdo da audiéncia designada para
recebimento, conforme estabelecem o art. 10, caput , do referido diploma
legal e 0 art. 29 da Resolugao n°® 136/2016 do Conselho Superior da Justica do
Trabalho - CSJT, que institui o Sistema Processo Judicial Eletronico da Justica
do Trabalho - PJe-JT como sistema de processamento de informagdes e pratica
de atos processuais e estabelece os parametros para sua implementac¢ao e
funcionamento. Ademais , impende asseverar que o art. 17 da Resoluc¢do n°
136/2016 do CSJT, considerando os termos do 8§ 2° do art. 10 da Lei n°
11.419/2006, preceitua que a indisponibilidade do aludido sistema que tem o
conddo de determinar a prorrogacdao do prazo para o dia Util seguinte ao
retorno do funcionamento é tdo somente aquela ocorrida no ultimo dia do
prazo processual e com duragao superior a 60 minutos, continuos ou ndo, e
se acontecer no periodo entre 6h e 23h; ou, ainda, se ocorrer na ultima hora
do ultimo dia do prazo processual, ou seja, entre 23h e 23h59. Outrossim,
estabelece que os prazos contados em hora ou minuto serdo prorrogados até
24 horas do dia util subsequente, desde que a indisponibilidade seja superior
a 60 minutos, ininterruptos ou ndo, nas Ultimas 24 horas do prazo, ou
acontecer nos 60 minutos anteriores ao término. Sucede que, no caso
concreto, verifica-se que a reclamada deveria ter apresentado sua
contestacdo por meio do PJe-JT antes das 8h30 do dia 16/4/2015, ou seja,
antes da realizacdo da audiéncia inaugural, e o sistema eletrdnico esteve
indisponivel apenas apds as 10h45 da citada data. Nesse passo, ao contrario
do alegado pela ora recorrente, a indisponibilidade do PJe-JT no ultimo dia do
prazo para juntada da peca de defesa, que seria habil a determinar a dilacdo
do prazo, nos moldes do art. 17 da Resolu¢ao n° 136/2014 do CSJT, ocorreu
tdo somente apds ja ter se esgotado o prazo para pratica do aludido ato
processual. Por consectario, nao se trata de hipdtese de prorrogacdo de prazo
processual para dia util subsequente a resolu¢do do problema, na forma dos
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arts. 10, 8 2° da Lei n° 11.419/2006 e 17 da Resolucao n°® 136/2014 do CSJT.
Portanto, ndo se ha de cogitar em nulidade por cerceamento de defesa.
Incélumes os dispositivos indicados. Recurso de revista ndo conhecido"
(RR-10041-26.2015.5.03.0023, 72 Turma, Relator Ministro Luiz Philippe Vieira
de Mello Filho, DEJT 26/05/2017);

"l. AGRAVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA.
TEMPESTIVIDADE DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONFIGURAGAO. FALHA
POR MAIS DE 60 (SESSENTA) MINUTOS NO SISTEMA E-DOC NO ULTIMO DIA
DO PRAZO RECURSAL. COMPROVAGAO. PRORROGAGAO DO PRAZO PARA O
PRIMEIRO DIA UTIL SUBSEQUENTE (LEI N° 11419/2006 E RESOLUCAO CSJT N°
136/2014. O Conselho Superior da Justica do Trabalho, considerando o
disposto na Lei 11419/2006, instituiu o Sistema Processo Judicial Eletrénico da
Justica do Trabalho - PJe-JT, nos termos da Resolucdo CSJT n. 136/2014, que
estabelece a prorrogacdo dos prazos processuais, para o primeiro dia util
subsequente, quando ocorrer a indisponibilidade do sistema no ultimo dia do
prazo, por mais de 60 (sessenta) minutos, ininterruptos ou ndo (artigo 17, |, da
Resolucdo CSJT n. 136/2014). Na hipdtese, comprovado nos autos a
indisponibilidade do Sistema e-DOC por mais de dez horas, no ultimo dia do
prazo para a interposicdo do agravo de instrumento - 25/05/2016
(quarta-feira), permanecendo o problema no dia seguinte - 26/05/2016
(quinta-feira) - o referido prazo recursal prorrogou-se para o primeiro dia util
posterior a resolucdo do problema (dia 27/05/2016 - sexta-feira). Constatada a
tempestividade do agravo de instrumento, afasta-se, por conseguinte, o dbice
indicado para o ndo conhecimento do recurso. Agravo provido para
prosseguir no exame do agravo de instrumento. Il . AGRAVO DE
INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. REGIDO PELA LEI 13.015/2014.
CERCEAMENTO DE DEFESA. PROCESSO ADMINISTRATIVO. FALTA DE
INTIMACAO DO ADVOGADO. MANDADO DE SEGURANCA. AUSENCIA DE
PROVA PRE-CONSTITUIDA. Nos termos da Sumula 415/TST, "Exigindo o
mandado de seguranca prova documental pré-constituida, inaplicavel o art.
321 do CPC de 2015 (art. 284 do CPC de 1973) quando verificada, na peti¢cdo
inicial do ' mandamus' , a auséncia de documento indispensavel ou de sua
autentica¢do". Na linha da jurisprudéncia assente nesta Corte, a parte
Impetrante deve demonstrar o direito liquido e certo mediante prova
previamente constituida. Suas alegacdes devem ser demonstradas de plano,
por meio de documentagdo inequivoca, apresentada no ato do ajuizamento
da acdo, ndo se aplicando o disposto no art. 284 do CPC de 1973, dispositivo
de lei vigente a época do ajuizamento da acdo mandamental. Na hipétese dos
autos, o Tribunal Regional foi claro ao indicar que ndo houve prova de direito
liquido e certo. Em se tratando de questbes afetas ao conjunto
fatico-probatério dos autos, cuja analise esgota-se nas instancias ordinarias,
ndo ha como se concluir pelas ofensas aos art. 5°, LV, da CF, e 28 da Lei
9.784/99, ante o Obice da Sumula 126/TST. Agravo de instrumento ndo
provido" (Ag-AIRR-1059-08.2014.5.23.0021, 7 Turma, "RECURSO DE REVISTA
EM FACE DE DECISAO PUBLICADA ANTES DA VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014.
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RECURSO ORDINARIO NAO CONHECIDO POR INTEMPESTIVIDADE.
INDISPONIBILIDADE DO SISTEMA E-DOC. MANUTENGCAO PROGRAMADA.
APLICACAO DA LEI N° 11.429/06. DEVER DO TRIBUNAL EM INFORMAR OS
PERIODOS DE INDISPONIBILIDADE DO SISTEMA. A ocorréncia de manutencdo
programada no sistema e-Doc nao é razdo para considerar intempestivo o
recurso, cuja transmissao a tempo ficou inviabilizada por circunstancia alheia
a vontade da parte. A recorrente apenas se utilizou da faculdade estabelecida
no artigo 10, 8 2° da Lei n° 11.419/2006 que autoriza a prorrogacao do prazo
recursal para o dia util imediato. Ao disponibilizar o servico para o usuario, o
Judiciario deve envidar os esforcos necessarios para manté-lo em
funcionamento e, mais, evitar que a ele sejam causados prejuizos. A todo
momento, por conseguinte, devera estar disponivel e, desde que nao
esgotado o respectivo termo final, o ato processual podera ser praticado. De
igual modo, devera conter registros das ocasies em que ficar indisponivel,
com datas e tempo de duracgdo, para assegurar o cumprimento do quanto
preceituado no § 2°, do mesmo artigo 10, que prevé a prorrogacao automatica
do prazo para o primeiro dia Util seguinte a solu¢do do problema, quando
ocorrer no correspondente termo final. Ndo se trata de novidade no ambito
do processo tradicional a dilacdo de prazo quando ficar caracterizado o
impedimento para a pratica do ato por obstaculo ndo atribuido a parte, pois
inteiramente ao abrigo do conceito de for¢a maior previsto no artigo 775, CLT,
ou justa causa (artigo 183 e § 1°, CPC), mesmo porque a solucdo é prevista no
artigo 184, § 1°, CPC, para as hipoteses de fechamento do férum (inciso ) ou
qguando o expediente for encerrado antes da hora normal (inciso Il). A regra,
contudo, compatibilizada com a realidade do processo eletrénico ou a oferta
de servicos nesse ambiente, ainda que para processos fisicos, em face da
autorizacdo conferida pelo artigo 1° da Lei n° 11.419/06, sofre alteracfes.
Diversamente do quanto previsto no dispositivo em foco, ndo ha como se
atribuir a parte a prova da indisponibilidade do sistema (correspondente a
forca maior). Tal informacdo deve encontrar-se amplamente acessivel por
meio de relatérios informativos dos respectivos periodos, com efeito de
certiddo, consoante os 88 2° e 3° do artigo 10 da Resolugao n°® 185 do
Conselho Nacional de Justica e artigo 16 e paragrafo unico da Resolugdo n°
136, do Conselho Superior da Justica do Trabalho, que, embora se refiram
especificamente ao PJe-JT, podem ser supletivamente aplicadas ao caso.
Recurso de revista de que se conhece e a que se da provimento"
(RR-187-15.2011.5.10.0003, 72 Turma, Relator Ministro Claudio Mascarenhas
Brandao, DEJT 19/06/2015).Relator Ministro Douglas Alencar Rodrigues, DEJT
17/03/2017).

Julgados outros da SbDI-I, proclamam a equivaléncia a feriados
os dias em que o sistema tornar-se inoperante:

"RECURSO DE EMBARGOS - REGENCIA PELA LEI N° 11.496/2007 -
TEMPESTIVIDADE DOS EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO DE REVISTA
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- PETICIONAMENTO POR MEIO ELETRONICO (E-DOC) - SISTEMA INDISPONIVEL
NA DATA DO TERMO FINAL DO PRAZO RECURSAL - PRORROGAGAO DO
PRAZO PARA O PRIMEIRO DIA UTIL SUBSEQUENTE - COMPROVACAO DA
INDISPONIBILIDADE - EQUIVALENCIA COM A FIGURA JURIDICA DO FERIADO
FORENSE - NECESSIDADE DE RECONSIDERACAO DA ANALISE DA
TEMPESTIVIDADE MEDIANTE PROVA DOCUMENTAL SUPERVENIENTE -
INCIDENCIA DO INCISO 11l DA SUMULA N° 385 DO TST. Nos termos do art. 10
da Lei n° 11.419/2006 e da Instru¢cdao Normativa n° 30 do TST, uma vez
confirmado que o Sistema de Peticionamento Eletronico do Poder Judiciario
(e-Doc) se encontrava indisponivel, por motivo técnico, no dia final do prazo
recursal, este fica automaticamente prorrogado para o primeiro dia Util
seguinte a resolucao do problema. Tal exegese, que visa assegurar a parte a
pratica do ato processual pelo meio eletronico oferecido pelo Poder Judiciario,
independentemente das eventuais falhas em que os sistemas operacionais
possam incorrer, se aplica a todas as situacBes cuja indisponibilidade do
sistema seja substancial, como in casu . A faculdade de se utilizar de meios
eletrénicos para praticar atos processuais é medida que se destina a facilitar o
acesso a Justica, e ndo torna-lo mais penoso do que seria caso o ato
processual fosse praticado pessoalmente. No tocante a comprovacdo da
situacdo de indisponibilidade do sistema, por ser a manutencao deste
responsabilidade do 6rgao do Judiciario, a ele cabera a certificacdo nos autos
do processo, tal qual tivesse ocorrido feriado forense. Assim ndo ocorrendo,
hd necessidade de reconsideracdo pelo julgador com a analise da
tempestividade, em face da apresentag¢do de prova documental superveniente
em embargos de declaracao, exata situacdo dos autos. Recurso de embargos
conhecido e provido" (E-ED-ED-RR-1940-61.2010.5.06.0000, Subsecdo |
Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Luiz Philippe Vieira de
Mello Filho, DEJT 15/04/2014).

Isso porque o dispositivo também trata da “indisponibilidade
indiferente”, assim considerada aquela cuja duracdo for inferior a 60 minutos ou
houver ocorrido entre 0 e 6h dos dias de expediente forense, assim como em feriados e
finais de semana, a qualquer hora, casos em que nado sera apta a promover a dilagao do
termo final (§ 1° do citado artigo 17).

A citada previsdo normativa decorre do fato de a manutencao do
sistema e a sua consequente disponibilizacdo ser problema técnico de responsabilidade
exclusiva do Tribunal, que ndo pode causar prejuizo a parte, porquanto, além de nao se
lhe poder atribuir culpa, em virtude de ndo ter nenhuma ingeréncia sobre a
indisponibilidade, a prépria Lei cuidou de garantir o direito das partes nessas hipdteses
com a prorroga¢do automatica do prazo recursal, como previsto no 8 2°, do artigo 10.

Ao ofertar o servi¢o para o usuario, o Judiciario deve envidar os

esforcos necessarios para manté-lo em funcionamento e, mais, evitar que a ele sejam
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causados prejuizos. Por conseguinte, devera estar disponivel em todo o tempo e, desde
qgue ndo esgotado o respectivo termo final, o ato processual podera ser praticado.

De igual modo, devera conter registros das ocasides em que ficar
indisponivel, com datas e tempo de duracao, para assegurar o cumprimento do quanto
preceituado no referido § 2° do artigo 10, atualmente previsto no § 2° do artigo 10 da
Resolucdo CSJT n° 185, de 24 de marc¢o de 2017, republicada em cumprimento ao art. 2°
da Resolucdo CSJT n° 284, de 26.2.2021.

Importante observar que, por serem anteriores ao CPC e a Lei n°
13.467/2017, se mostra necessario adaptar as mencionadas regras a nova sistematica
de contagem dos prazos em dias Uteis, o que justifica a meng¢ao no caput do artigo 17 a
ocorréncia da indisponibilidade no dia do vencimento do prazo. Interpretacdo em
contrario importaria, na esséncia, em tornar util dia em que o sistema permanecesse
indisponivel, na forma definida pelo referido dispositivo. Assim, a “indisponibilidade
qualificada” determinara a dilacdao do termo final do prazo, caso também ocorra nos
dias havidos no intervalo entre os termos inicial e final do prazo processual, e ndo
apenas no dia do seu vencimento.

Ndo se trata de novidade no ambito do processo tradicional a
dilacdo de prazo quando ficar caracterizado o impedimento para a pratica do ato por
obstaculo ndo atribuido a parte, pois inteiramente ao abrigo do conceito de for¢ca maior
previsto no artigo 775, CLT, ou justa causa (o artigo 223, 8 1°, CPC - artigo 183 e § 1°,
CPC/73).

A regra, contudo, compatibilizada com a realidade do processo
eletrénico ou a oferta de servicos nesse ambiente, ainda que para processos fisicos, em
face da autorizagao conferida pelo artigo 1° da Lei n° 11.419/06, sofre altera¢des.

Diversamente do quanto previsto no dispositivo em foco, ndo ha
como se atribuir a parte a prova da indisponibilidade do sistema (correspondente a
forca maior). Tal informacdo deve encontrar-se amplamente acessivel por meio de
relatérios informativos dos respectivos periodos, com efeito de certiddo, consoante os
8§ 2° e 3° do artigo 10 da Resolucao n° 185 do Conselho Nacional de Justica e artigo 16 e
paragrafo unico da Resolucdo n® 136, do Conselho Superior da Justica do Trabalho, que,
embora se refiram especificamente ao PJe, podem ser supletivamente aplicadas a
qualquer sistema de processo judicial eletrénico.

Nao desconheco haver, nesta Corte Superior, julgado no sentido
de que, mesmo com a contagem do prazo em dias Uteis prevista no artigo 775, caput,
da CLT, somente sera considerada a prorrogacao do prazo prevista no artigo 224, 8 1°,
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do CPC se a data de indisponibilidade do sistema eletronico coincidir com a data de
inicio ou término do prazo, e ndo se aplica tal prorrogacdo se o sistema ficar
indisponivel durante os demais dias do prazo recursal, a seguir mencionado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO ORDINARIO. ENCERRAMENTO
ANTECIPADO DO EXPEDIENTE FORENSE EM DIA QUE NAO COINCIDE COM O
INICIO OU TERMINO DO PRAZO RECURSAL. ART. 775, CAPUT, DA CLT C/C O
ART. 224, § 1.°, DO CPC/2015. Nos termos do art. 775, caput, da CLT, ‘Os
prazos estabelecidos neste Titulo serdo contados em dias Uteis, com exclusdo
do dia do comeco e inclusdao do dia do vencimento'. A discussdo trazida a
embate centra-se na possibilidade de considerar como dia ndo Uutil, para fins
de contagem do prazo recursal, aquele em que, posto ndo coincidisse com o
inicio ou o término do prazo, houve encerramento do expediente de forma
antecipada. Conforme a jurisprudéncia do STJ, diante da regra inserta no art.
224, 8 1.°, do CPC/2015, o encerramento antecipado do expediente forense
gue ndo coincide com o inicio ou o término do prazo para a interposi¢do do
recurso cabivel ndo tem o conddo de ensejar a sua prorrogacdo. In casu,
tendo havido intimac¢do, por meio do DJeT em 6/2/2018, o prazo recursal
iniciou-se em 7/2/2018 e findou-se em 21/2/2018, em virtude da suspensao da
contagem nos dias 12, 13 e 14 de fevereiro de 2018. Assim, deve ser
considerado intempestivo o Recurso Ordinario interposto apenas no dia
22/2/2018. Agravo de Instrumento em Recurso Ordindrio conhecido e ndo
provido" (AIRO-287-77.2017.5.06.0000, Subsecao Il Especializada em Dissidios
Individuais, Relator Ministro Luiz Jose Dezena da Silva, DEJT 29/11/2019).

No mesmo sentido, a jurisprudéncia do STJ, conforme se pode
verificar da leitura dos precedentes que indico exemplificativamente: Agint no AREsp
1811808/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
16/08/2021, DJe 19/08/2021, AgIint no AREsp 1510155/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 29/06/2021, DJe 02/08/2021, Agint no AREsp n.
1.541.479/SP, Relator Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
11/11/2019, DJe 2/12/2019, AgIint no AREsp 1664744/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 28/09/2020, DJe 01/10/2020, Agint no AREsp
1644788/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/08/2020,
DJe 27/08/2020, Agint no RE no Agint no AREsp 1.189.211/SP, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, CORTE ESPECIAL, julgado em 27/11/2018, DJe 3/12/2018 e
Agint no AREsp 1354807/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 29/06/2020, DJe 01/07/2020.
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Contudo e com respeitosas vénias, a interpretacdo do
regramento contida nos julgados se mostra equivocada e, a meu sentir, baseada em
dispositivos destinados a regular situa¢des distintas. O citado 8 1° do artigo 224 do
CPC se dirige aos casos em que o expediente ndo é integral (inicio postergado ou
término antecipado) e, por isso, o legislador equiparou esses dias a dias nao uteis.
Nesse mesmo dispositivo, também incluiu aqueles em que ocorrer a indisponibilidade
da comunicagdo eletrdnica. A regra se justifica porque, em condi¢cbes normais, esses
dias eram considerados uteis. Nos dias intercorrentes aos limites inicial e final
dos prazos, incide a regra geral, portanto, para efeito de contagem somente sao e
serao computados os dias uteis. Repita-se, para enfatizar, diante da mudanca havida
na atual legislacao.

Se os dias em que ocorria a interrupcdo do sistema ja eram, no
regime normativo anterior, equiparados a dias ndo uteis, tanto que produziam a
consequéncia de prorrogar o prazo, nao perderam essa condicdo no CPC de 2015 e,
portanto, mesmo que o fato tenha ocorrido nos demais dias - e ndo apenas no termo
final -, produz a mesma consequéncia juridica. Interpretacdo em contrario significaria
afastar o preceito legal e tornar Uteis dias em que o usuario encontra-se prejudicado ou
até mesmo impossibilitado de praticar o ato processual, pois, por exemplo, ndo tera
acesso a consulta aos autos digitais (artigo 9°, 1), estara impossibilitado de remeter a
peticdo (artigo 9° Il) ou nao podera acessar cita¢des, intima¢bes ou notificacdes
eletronicas a ela dirigidas (artigo 9°, Ill).

Tome-se como exemplo a hipotética situacdo de oposicdo de
embargos de declaracdo, com termo inicial em uma segunda-feira e que tenha ocorrido
a interrupcdo integral do sistema durante trés dias consecutivos ou alternados.
Considerando-se que o prazo legal é de 5 dias, a parte teria apenas 2 dias para fazé-lo.
Ademais, estar-se-ia a restringir o dispositivo legal e afastar o que a norma buscou
alcancar: reservar apenas a dias Uteis a inclusdo nos prazos processuais e assegurar-lhe
na sua inteireza.

Percuciente, nesse aspecto, a observacdo de Ada Pellegrini
Grinover sobre o direito da parte em ter assegurado o prazo na sua inteireza: “(...) a lei
processual deve colocar o interessado em condi¢des de conhecer o dies a quo e de
utilizar, em sua inteireza, o tempo que |he foi concedido, além de garantir-lhe a
congruéncia concreta dos prazos a que se subordina a realizagdo dos atos judiciais (...)"
(GRINOVER, Ada Pellegrini. Novas tendéncias do direito processual de acordo com a
Constitui¢éio de 1988. Rio de Janeiro: Forense Universitaria, 1990, p. 37).
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No caso dos autos, a parte, ao opor os embargos de declaracao,
cuidou de demonstrar, mediante a juntada de documento obtido na pagina da internet
do préprio Tribunal da 27 Regido, os dois dias indicados em que ndo houve oferta plena
dos servicos judiciarios no ambito da Regido, fato nao contrariado pela decisao
embargada. Portanto, comprovou a ocorréncia dos dias sem expediente, em
consonancia com a tese firmada no item | da SUmula n°® 385 deste Tribunal.

Diante do exposto, conheco do recurso de revista, por violacao
do artigo 5° LV, da Constituicdo e ao artigo 224, § 1°, do CPC, e, no mérito dou-lhe
provimento para afastar a intempestividade do recurso ordinario proclamada pelo
Tribunal de Origem e determinar o retorno dos autos para que o aprecie como
entender de direito.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Sétima Turma do Tribunal Superior
do Trabalho, por unanimidade, conhecer do recurso de revista, por violacao dos artigos
5°, LV, da Constituicdo e 224, § 1°, do CPC, e, no mérito, dar-lhe provimento para afastar
a intempestividade do recurso ordinario proclamada pelo Tribunal de Origem e
determinar o retorno dos autos para que o aprecie como entender de direito.

Brasilia, 8 de fevereiro de 2023.
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CLAUDIO BRANDAO

Ministro Relator
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